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ному народнохозяйственному планпрова-
ншо, проблема эффективностп капптало-
вложенш!. п в ластностп, каппталовложе-

связанные с внешнейНШ1 в отрасли,

Разработка методов расчета эффектив
ности внешней торговли — сравнительно
молодое, но быстро развивающееся на
правление экономических псследованпй.
Государства с планирз'^емой экономикой
все острее ощущают по мере развития
национальной производственной споцпа-
лизацпп п расширения внешнеторговых
связей потребность в наз^чных методах
оценки экономических результатов раз
личных вариантов планов внешней тор-'
говлп.

торговлей, рассматривается как элемент
общего процесса оитнмпзацпп, подчпнен-

едннол1У народнохозяиствевшомуного
критерию.

Автор предлагает nHoii подход. Он ис
следует методы, которые могут усовер
шенствовать существующую систему
перспективного планирования, и пыта
ется иначе подойти к проблеме оптшш-

плана каппталовложенпй. Для
нуншо отве-,зацпи

этого

В Советском Союзе и странах народ
ной демократии уже опубликован ряд
статей, посвященных методам определе-

оффектпвностп п рентабельности те
кущих планов внешнеторгового товаро
оборота. В отличие от большинства^ авто
ров этих работ автор рецензируемой

пщет решение не в сфере обращения,
сфере производства. Эффективность

нпя

кни¬
ги
а в

, как говорит автор,
тить по крайней мере, на следующие
вопросы; 1) на каком уровне планирова
ния эти методы могут наптп основное
попмененпе? 2) каким образом из общей
СУММЫ кахшталовложенпй выде.чпть те,
которые непосредственно связаны с
внешней торговлей, и как увязать ^от
вылеленный и подлежащий оптимизациивыделена остальными частя-участок плана с быть схема реше-

бы.чо проверить наМП? 3) какой должна

внешнеторговых связен он ставит в пря
мую зависимость от эффективности ка
питаловложений в отраслях, связанных
с внешней торговлей.

Автор исследования исходит из сле
дующих основных положений.

1. Показатель эффективности капитало-
Бложенпй носит синтетический характер

отражает одновременно и каппталоем-
текущне затраты на

Оценпвая эффектпв-
антппмпортных

И
кость продукция и
ее производство,
ность экспортных или

нпя. чтобы ее можно

■"oSISm на эти вопросы, по словам ав

тора, II ГоКГрабо™ pV
части, из gjv теоретический и
ставляют собой как б проблемы,
методо-чогичеекпи аспект

В первой части „дза эффектив-
*“’™г™кага?а“вложонпп, связанных сПОСТИ капитали „ягематрпваются '
внешней торговлей, проведе-

об-

-  теоретические пр Д исследование
известных

применяемых на npai

тпке методов

S^o6opoTOB внешнед^

щие
нпя
автор начинает

литературы пиз

отдельных прппес^? эффективности сна-
честве показате. Ф называемый
чала рассматриваю ся^ птоговый фпнан-
итоговыи курс |РУд^ощдйся отношением
оовыи сннпх денежных единп-
затрат ПС ^твующен валютной выруч-
дах к ccc”l®I%(faa]x Затем исследуется

называемого итогового
содержание д дополняющего
ке

его

курса Д®”"„**„ри1лоемкости (WM), ха-
^«ерпз^ющих эффективность соответ-
?теующпх процессов производству

Для опредеденпя показателя эффектнв-
ности отдельных вариантов каппталовло
женпй яктор применяет формулу

каппталовложенпй, нельзя ограничивать
лишь одного из эле-ся рассмотрением

ментов этого показателя.
2. Народное хозяйство — организм с

чрезвычайно разветвленными связями и
Экспортируя готовые

на последней
тем самым

переплетениями,
продукты, произведенные
стадии производства , страна
вывозит продукты труда, овеществлен
ного во всех предшествующих стадия..
Это вызывает необходимость нсследова

предыдущих фазах пронпя связей п в

социалистическом хозяйстве экс
самоцель. Он представляет

обеспечения страны
Отсюда не-

псследованпя

со-
порт — не
бон лишь средство
необходимым ей лмпортом.
обходпмость совместного
вопросов экспорта и импорта

Эти исходные посы.чш! требуют пере
хода от анализа частных микроэкономи_
чоских проблем к комплстеному иссл
дованшо, включающему ^прокии кру
решений как в области пани <
нпй, так п в сфере внешней торгшзлж

В ряде работ, посвященных оптпмаль
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1
— /(1 + п)

Т
народного обмена в условиях социали
стического хозяйства: 1) обеспеченпя
необходимого для выполнения народно
хозяйственных планов импорта продук
ции, которую по каким-либо причинам
невозможно произвести внутри страны
в достаточном колпчестве; 2) получения
по импорту возможно большего количест
ва продукцпп, содействующей росту на
ционального дохода II требующей на ее
производство внутрп страны сравни
тельно более высоких издержек.

В первом случае оптимальность
впй означает получение наибольшего ко
личества импортной продукции при нап-
меньших затратах на производство экс
порта, уравновешивающего этот импорт.
Во втором случае оптимальность выра-
/кается в выборе наиболее выгодного
объема п структуры импорта и оплачи
вающего его экспорта.

Соответственно этим двум целям
лизируются отдельно экспортные п антц-
пмпортные капиталовложения. Трактуя
их как самостоятельные области

усло-

ана-

иссле-

Zd
Dn Z n

где I — каппталовложонпя, связаппые с
созданием плп расшпреппем данного
объекта 1 + дгПг — потерн народного
хозяйства в результате замораживания
средств в течение строительства объекта;
1 / Г — обратная величина предельного
срока окупаемости капиталовложений;
Kat — годовые эксплуатационные расхо
ды; Dns^—годовая валютная выручка,
достигаемая благодаря данным капиталь
ным п текущим затратам; Ул, —ко
эффициенты, корректирующие величину
эксплуатационных затрат и валютной
выручки в зависплюсти от периода функ
ционирования объекта.

Анализируя эту формулу, автор оста
навливается на проблемах, связанных с
возможностью ее применения в предла-
гаелшх им моделях оптил1пзацпонных
расчетов. Он разбирает зависимости ос
новных ее элементов: величину капи
тальных и текущих затрат, коэффициен
та 1 / У, коэффициента омертвления ка
питаловложений, а таюке содержание
самого этого показателя.

Эти показатели для частных, мпкро-
экономичес1Шх расчетов автор рассмат
ривает в основном для того, чтобы дока
зать их ограниченность.

Далее автор переходит к комплексному
анализу текущей эффективности внеш
ней торговли и ставит вопрос о сходстве
н различиях оптимизационных расчетов
статического (т. е. для текущих оборотов)
и дпнампческого характера (т. е. для при
роста оборотов, обусловленных новыми
капптальиылш вложениями). За основу
первого типа оптшшзацпопных расчетов
принимается модель текущей оптимиза
ции оборотов внешней торговли В. Тще-
тяковского: конечный спрос в пей задан;
целевая функция — минимизация затрат
общественного труда для покрытия это
го спроса в таком обч.еме, который может
быть обеспечен при использовании всех
возмоншостеп международного обмена.

Исследование возможной оптимизации
затрат каппта.човложений, связанных с
внешней торговлей,— важнейший раздел
теоретической части книги. Здесь пра-

учитываются специфические осо
бенности исследуемого объекта капита
ловложений и то, что рассматриваемые
методы предназначаются в качестве ин
струмента нланпрованпя для централь
ных плановых органов.

Расчеты эффективности капиталовло
жений, связанных с впешней торговлей,

собой сочетание двух об-
экономической эффектив-

впльно

иредставляют
ластей анализа

дованпя, автор справедливо характер!!--
зует оптимальный план капцталовложе-
HUU как совокупность увязок большого
количества частных заданий п условий
Рассматривая возможности составления
народнохозяйственного плана в виде
комплекса моделей, куда внешняя
говля п каппталовложенпя тор-

входилп бы
в качестве одного из элементов, оптимп-
зацня которого обеспечивалась бы
матпчески вместе с оптимизацией
пароднохозяйствшшого ллапа, автоо
признает, что такая постановка вопооса
теоретпческп безусловно возможна опт
ко в настоящее время она не может бытГ
использована в хозяйственной :
Наиболее реальным автор считает
ненпе итеративного метода, т.
денпе окончательного

авто-
всего

Практике.
прпме-

6. нахож-
варпанта плана

путем последовательных приближений
на основе оптимпзацпи его отделгнттл-
ЭЛ0Д1СПТ0В.

Для исчисленпя оптимальных
тов капиталовложений. вариан-

.. ^пязанных с
внешней торговлей, автор предлагает
тыре .модели. Первая модель

че-
предназна-

чается для расчета по одному рынку В
пеходном плане предусмотрен -
экспорта п импорта определенной
туры. Импорт состоит из двух
а) импорт, пеобходимый для

прирост
- струк-
частей:

производст
ва экспортной продукцпп, б) импорт
входящий в состав распределяемого на
ционального дохода. Эта часть
принимается постоянной. Задача
чается в мпипмизацип затрат обществен
ного труда, необходимого для производ
ства экспортной продукции, которая
крьашет рассматриваемый
и.\1порт. Показатель эффективности
портных каппталовложенпп

импорта
заклю-

по-
моделм
.. экс-

„  Расечиты-
вается в матрпчнои форме следующим
образом:

л

ности: внешней торговли п капиталовло
жений. При исследовании этих вопросов
автор исходит из основных целей между-
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(0,175 -\-г){Е — А + а)

DcQc — D^a{E — А +

он впдит одно пз проявлении реальности
предлагаемых пм методов, так как этп
частичные расчеты являлись бы дополне
нием агрегатных псчпсленпй. При этом
чем большая часть оборотов охватывает
ся этими расчетами, тем .меньшее место
остается для частичных мпкроэкономи-
ческих расчетов, п наоборот.

Усложняя задачу, автор строит много
рыночную модель с ограниченной опти
мизацией импорта — модель (III). в ко
торой он частично отказывается от пред
положения неизменности импорта, вхо
дящего в состав распределяемого- нацио
нального дохода. Стремясь к определе
нию оптимальной величины шгаорта, он
считает его иеременной величиной, но
только применительно к импорту конеч
ных продуктов, т. е. потребительских п
капитальных благ. В модели предпола
гается, что ввоз сырья п материалов не
может быть альтернативно за.менен оте-

8р =

где 5 — вектор-строка удельных капита
ловложений с учетом потерь от омертв
ления капиталовложении в период строи
тельства объектов; 0,17 — единый коэф
фициент эффективности капиталовложе
ний; г — вектор-строка заработной^платы
на сдпппду продушцш; {Е-А-\-а)-^ —
обратная матрица коэффициентов затрат
отечественного сырья и матерпа.чов; а —
дпагоиальпая матрхща коэффициентов
прямых затрат илшортиого сырья п мате
риалов в производство экспортной про
дукции; Q‘ — вектор-столбец экспорта
продукции в патуральпом выраженкп в
исходном плане — вектор-строка цен
экспортных товаров; Z)”‘—вектор-строка
цеп импортных товаров.

Обозначив через д вектор-столбец ис
комой
функцию мо?кно представить в следую
щем видб:

(0,175 А-г) {Е — А а) ~^д = min.

структуры экспорта, целевую
чественным производством, и ставится
цель паитп структуру п величину экс
порта, наиболее выгодную с точки зре
ния мпнпмпзацпп затрат общественного
труда па создание заданной величины на
ционального дохода. Наконец, миогоры-
ночная модель (IV) исходит пз предполо
жения разных вариантов плгаортоемкостп
продукция, т. е. разных вариантов за
трат импортного сырья п материалов в
производстве продукции. Такой подход
основывается на определенпп напвыгод-
нейшпх пропорций между пспользова-
нпем отечественного и импортного сырья,

обусловливает рассмотрение ра^з-
матрпц

что
ных [вариантов (E-A-i-a)

Эта цель должпа достпгаться при со-
следующпх условий:бдюденпп

г{Е — Л + а)-1? < г{Е~АА- a)-l(?^

5(Й —^ + а)-‘д ^ 5(£ —i4 -j-
^ед D^'Q^ -ь X,

а{Е^Л-\-а)~ЧкА-д) =

(£ —Л -Ь a)-‘(z <
и а.

п, Общая структура использования сырья
-- материалов в производстве продукции
остается неизменной, изменяется лишь

затрат отечественного и пм-
noDTHoro сырья U материалов.

В конце первой части книги прпводят-
пля наглядности числовые примеры,

иллюстрирующие способ решения 3

“^npMoSne'SfnepBOU части посвящено
ттзложению способа исчисления показа-

эффективности каппталовложенпи
Го полному кругу сопряжении с прпме-
ттонпем матричного расчета.

Чпесь особое значение имеют два рас-
гматппвасмыо автором вопроса: а) увяз-

ттятуоальных балансов по определен-
“  j.pyry изделпй со стоимостными

SncaMii. выражающими производст
венные связи с остальными отраслями
нялопного хозяйства; б) выделение пз
пплных материальных затрат импортных
матеппалов. Последнее достигается при;
*  называемой «японской

U

величина

ся

ка

такмененпем
матрицы.) (£-Л-На). Такой прием
дает возможность рассматривать обрат
ную матрицу (£-Л-Ьа)-‘ как матри-

- коэффициентов полных затрат лишь
отечественного сырья п материалов
ЦУ и

где X — данное сальдо платеншого балап-
р — возможности закупок па загранич

ных рынках; у — возможности продажи
заграницу; К — пацпональный доход для
целей распределения без импорта пред-
метов потребления ы капитальных благ;
Qm — импорт сырья, маториалов, полу-
фабрикатов; л — возможности производ-

с учетом организацпонно-технпче-ства
скпх факторов и ограничений по сырью.

Модель обеспечивает лишь частичную
оптимизацию, ибо импорт товаров, вхо
дящих косвенно (в виде сырья и мате
риалов) НЛП непосредственно (в виде
готовых продуктов) в состав распределя-

I национального дохода, прпппмает-
постоянным. а потому не учптывают-

его частичной плп пол¬

емого
ся
ся возможности
ной замены отечественпым производст
вом. Иа тех же предпосылках строится п
многорыночная модель (II).

Для дальнейшего улучшения структу
ры импорта, который в двух >ч<азанных
выше моделях принимается постоянным,
автор предлагает производить частичные
расчеты на основе применяемых до спх
пор методов, но опирающихся на резуль
таты оптимизационного расчета. В этом

L
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случаях рамкп линейности заставляют
его идти на ряд упрощепп!!, что, естест-

исчпслить материальные затраты импор
тируемых продуктов в виде произведения
матриц а{Е — Л-|-а)-‘.

Вторая часть книги посвящена описа
нию практических методов исчисления
показателей эффективности экспортных
п антпимпортных капиталовложений. На
большом фактическом материале автор
разбирает раз.чпчиые методы расчета
коэффициентов, яв.чяющнхся спнтетпчс-
С1П1МП показателямп эффективности про
изводства п обмена; с их помощью дела
ется выбор напболее выгодной товарной
структуры прироста оборотов внешней
торговли.

При рассмотрении этпх методов приво
дится большое количество статистиче
ских данных, характеризующих внеш
нюю торговлю ПНР в период 1960—
1965 гг., что делает пзложеппе более на-

венно, несколько снижает теоретическую
ценность книги, но зато придает eii прак
тическую направлениость. Так, напри
мер, исследуя многорыночпую модель с
предположением разных вариантов п.м-
портосмкостп (модель IV), автор
кивается с необходимостью рассмотреть
ус.човпе, содержащее произведение двух
неизвестных величин — экспорта и им-
портоемкостп единицы соответствующпх
видов экспортной продукции. Стре.мясь
избежать рассмотрения такого нелпней-
пого ус.човия, автор, как уже отмечалось,
сводит проблему к псследовапшо различ
ных вариантов матриц {Е — л + а) ц а
т. е. к рассмотрению различных варпан-
тов пропорций затрат отечественного
импортного сырья л материалов. Это до
стигается присутствием в модели выра
жения (й^ —Л-Н а){, i = 1, 2, ... т по
казывающего варлапты матриц коэф-
фпцпентов затрат сырья п матерпалов
Исследуя проблемы эффектпвностл

ста.ч-

ц

уча

глядным и понятным д.чя читателя.
Анализу рассматрлваелгого автором

статистического материала п получен
ных им результатов исследования посвя
щен . и лоследний, заключптельный раз
дел кнлгп. Здесь даются обобщение ана
лиза эффсктпвностп капиталовложений,
связанных с экспортом в 1960 и 1965 гг.,
а также с его приростом в этом периоде,
пример исчисления эффективности экс
портных капиталовложений с учетом
двух географических направлений выво-

HaiiOHen, расчет эффективности экс-
капиталовложений с учетом

за и,
портных

стия страны в международном обмене
видимо, следовало бы учитывать ц транс*
портные расходы, величина которых в
ряде случаев существенно влияет ^
казатели эффективности

на по-
экспорта ка. В

честве недостатка следует отметить
же II тот факт, что модели,
ные автором, включают лишь

-
так-

предло/кен-

соответствующпх фаз переработки.
Книгу выгодно

автора к разработке такпх методов, ко
торые уже сегодня могут помочь усовер
шенствованию
капиталовложений, связанных
ней торговлей; в этом сказывается боль
шой практический опыт работы П. Глнк-
мана в Центральных плановых органах
ПНР. Интерес вызывает и то, что автор

использует математические ме¬

от.чпчает стремление

методов дланирования
с впеш-

шпроко

предметов труда, оставляя не
ванными вопросы импорта
благ.

Книга представляет большой пнтрппр
как одна из весьма немногочислепкм^
работ, посвященных очень актуальн^хт
в настоящее время проблемам. Удачей
пзложенпе, большое количество пллю-
стратпвыого и фактического матепт^та
делают се понятной ц доступной шипо
кому кругу экономистов, работникам

организа-

импорт
лсследо-

каплтальных

плановых и внешнеторговых
цтоды экономических исследованпи,

кие, как линейная алгебра и линейное
программирование. Правда, в некоторых

та- пй.

С. Фом ин

В. Ш. Дрдорин. Математические методы
планировании машшюстроптелыюго производства.

М., Машгиз, 1963
в

V — Другие математические
планировании.

Первая часть — математическая — зани
мает 40% (120 стр.) книги и представляет
низкопробное пересказывание пли ком
пиляцию общеизвестных положении ли
нейной алгебры, линейного программиро-
●ванпя II симплексного метода без указа
ния источников заимствования. Во
рой части, как будет показано,

Методы в

вто-
мы встре

Рецензируемая книга по существу рас
падается на две части. Первая^содержит
две главы: I-Основы высшей алгебры

линейном программировании, И ^ ьа
зовый (симплексный) метод
программирования; вторая — три главы.

^ Применение базового метода линеи-^  в планирования

в

III
ного программирования метода
производства , IV — Применение
разрешающих множителей в
пип машиностроительного производства. тимся даже с неискусно замаскирован-


